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                                                             Часть I. 

 

Храни Бог Россию 

 

 
 

(художник - Илья Глазунов) 

 

 
              13 мая 2021 года (согласно старой историографической традиции – 30 

мая 2020 года) в  России отмечается 800-летие  со дня рождения 

государственного деятеля,  полководца, святого Русской православной церкви, 

великого князя киевского и владимирского Александра Невского. 

           Князь Александр Невский прожил короткую, но яркую жизнь, 

прославившую его и как полководца, и как дипломата, и как заступника 

православной веры. Поэтому не случайно, он один из немногих полководцев, 

был причислен к лику святых. 

        Сегодня оценивая роль Александра Невского в истории России нельзя не 

учитывать исторический фон, в котором ему приходилось княжить.  

       Тяжелые испытания обрушились на Русь. Постоянным нашествиям с 

Запада подвергалась русская земля, с Востока  – Русь оказалась под гнетом 

татаро-монголов. В это время Русь была наиболее уязвимой, могла исчезнуть 

как государство, распасться под натиском внешних врагов. 

      Именно в этот период Руси требовался человек, который сумел бы,  с 

одной стороны, противостоять западным завоевателям и не дать надругаться 

над православной верой, а с другой, заложить основы взаимоотношений с 

Золотой Ордой. 

       И таким историческим деятелем стал князь Александр Невский.  

         Он своими победами сумел отвести от Руси угрозу захвата нашей 

территории со стороны Запада и насильственного насаждения католицизма, 

который лишил бы русский народ его идентичности и подорвал бы 



нравственную основу нашего государства. А дипломатическим искусством 

сумел остановить разрушительное нашествие Золотой Орды, сохранив многие 

жизни русских людей. 

         Оценивая роль Александра Невского, мы должны хорошо понимать, что в 

21 веке, в условиях идеологического и цивилизационного раскола мирового 

сообщества, наше государство и русский народ, как государственно-

образующая нация, может выжить, только опираясь на наши исторические 

корни, дающие нам нравственную опору и сплачивающие наш народ, 

скрепленный православной верой. 

       Это отлично понимают наши идеологические противники, стремящиеся 

расколоть общество, сделать его зависимым от так называемых 

демократических ценностей, подорвать веру в наше историческое прошлое, 

наших героев и святых. 

      Не стал исключением и князь Александр Невский. 

Если обобщить все попытки шельмования имени и деяний святого князя 

Александра Невского, то они сводятся к следующему: 

1. Запад не представлял угрозы для России того времени, в отличие от 

Орды, которую князь Александр использовал исключительно для 

усиления своей личной власти. 

2. Князь Александр не защищал Русь и православную веру, он просто 

боролся за власть и использовал Орду для физического устранения 

своего своих противников. 

3. Сражения, которыми прославился князь Александр, были столь 

ничтожны, что в западных летописях они даже не упоминаются. 

4. Поклонившись Золотой Орде, а, не приняв условия Запада и не 

заключив с ним соглашения, князь Александр заложил основы 

будущего антидемократического развития России. Его контакты с 

монголами сделали Русь азиатской державой. 

5. Принижение вклада православия в развитие российского государства, 

как  нравственной основы его существования. 

 

       Задача педагога состоит в том, чтобы  опровергнуть эти шельмования с 

учетом возрастных особенностей детей, опираясь на конкретные материалы и 

документы. Чтобы учащиеся, часто получающие знания из «Википедии», 

«интернет-источников»,  а порой и исторической литературы, изданной в 90-е 

годы, годы так называемой «истинной демократии», поверили именно учителю, 

который конкретно, с документами в руках, разоблачал каждый факт подобных 

фальсификаций. 

 

        Изучение курса отечественной истории объективно, в отличие от других 



дисциплин, позволяет противостоять искажению отечественной истории, 

раскрывает разные стороны исторического процесса, позволяет проследить, как в 

них переплетались политические и экономические интересы, нравственные, 

религиозные и иные мотивы.  

 

      Какие же факты может противопоставить учитель, разоблачая ложь о князе 

Александре Невском: 

1. Запад не представлял угрозы для России того времени, в отличие от 

Орды, которую князь Александр использовал исключительно для 

усиления своей личной власти. 

       Это откровенная  ложь. Говоря о  Западе  13-го в., мы должны говорить об 

агрессивной политике католицизма, поддерживавшей и направляющей на Русь 

шведов и немецких рыцарей, о притязания Папы Римского на Русь, русский народ, с 
целью подчинения его «папскому престолу» 

       В нашей литературе, не говоря уж об учебниках, мало говорится о том, что уже 

после побед в 1240 и 1242 гг. Александр Невский в 1245 году нанес жестокое 

поражение литовцам в ряде битв: у Торопца, под Зижичем и возле Усвята 

(недалеко от Витебска). Многие литовские князья были перебиты, а иные 

захвачены в плен. «Слуги же его, насмехаясь, привязывали их к хвостам коней 

своих, — рассказывает автор Жития. — И начали они с того времени бояться 

имени его». Так были прекращены на время и литовские набеги на Русь.     

       Однако, даже после разгрома рыцарей, шведов, литовцев   Папа Римский 

Иннокентий IV дважды обращался к Александру Ярославичу с предложением 

подчиниться папскому престолу. Оба послания Иннокентия IV имеют четкие даты: 

22 января и 15 сентября 1248 года.  В это время Александр Невский находился в 

Золотой Орде. Когда он вернулся,  Рим получил обычное «Нет». 

    Но и это не успокоило «Запад». В 1256 году  шведы предприняли новую попытку 

вторгнуться в пределы Руси и основать крепость на восточном, русском, берегу 

реки Наровы и вновь были разбиты Александром. Католичество не продвинулось 

у нас ни на пядь.  

          Как мы видим,  Руси реально угрожал именно «Запад», в лице  Тевтонского и 

Ливонского  орденов, шведских завоевателей и католической церкви направляющей 

и поддерживающей эти завоевания.. 

     Кроме того, нынешние «западники» почему то забывают, что разбивал Александр 

Невский  шведов и германских рыцарей на русской территории, а не  у них дома,  

в Германии или Швеции, и, стало быть, угроза, исходящая от них, была вполне 
реальной.  



          Не будем забывать и тот факт, что захватчиков интересовало не только 

богатство. Они огнем и мечом сразу насаждали католическую веру. Вот почему 

святой Александр был столь решителен, когда дело касалось духовной свободы 

Руси и уступчив, когда речь шла о денежных податях. Русь платила “кесарево — 

кесарю, а Божье — Богу”. Кроме того, к открытой войне с Ордой, которая могла 

принести страшные последствия, Русь была не готова.  

      До  Куликовской битвы оставалось еще 140 лет. 

2. Сражения, которыми прославился князь Александр, были столь 

ничтожны, что в западных летописях они даже не упоминаются. 

И это заведомая ложь, рассчитанная,  прежде всего на безграмотных людей!  

Во-первых, битва на Чудском озере отражена в немецких источниках, в частности, в 

«Старшей Ливонской рифмованной хронике», а позже, в «Хрониках 
гроссмейстеров».  

Во-вторых, именно основываясь на «Хронике», была основана ложь о ничтожности 
этого сражения,  потому что она сообщает о гибели всего двадцати рыцарей. 

      Однако, хочу подчеркнуть, что в «Хрониках»  речь идет именно о «братьях-

рыцарях». О гибели же их дружинников и набранных в войско представителей 

балтийских племен, составлявших костяк армии, ничего не говорится. 

 Но мы знаем, как  формировались в тот период войска, для ведения боевых 
действий: 

1) Каждый рыцарь имел оруженосца и 3-4 помощников из челяди, т.к. облачение 
рыцаря и его коня было очень тяжелым. 

2) Рыцари представляли с каждого замка от 20 до 100 человек, это кнехты (солдаты), 
лучники, челядь. 

3) В боевых действиях обязательно участвовали наемники и представители 

различных племен, которые обычно составляли основной костяк армии. Истинное 

соотношение сил сегодня определить очень трудно. Если исходить их того, что в 

Прибалтике в тот период истории было 90 замков (не считая замков находящихся на 

территории самой Германии), а каждый рыцарь брал с собой до 100 человек 

наемников и челяди, то без учета ополчения, максимальное число воинов не должно 

было превышать 9 тыс. человек. Однако мы знаем, что в битве с монголами при 

Легнице в 1241 году  часть рыцарей погибла. Поэтому, видимо прав  был Лев 

Гумилев, называя цифру 4.5 тыс. воинов. Число погибших назвать так же трудно. В 



Ливонской хронике  указывается   цифра 20 погибших рыцарей, в хронике 

гроссмейстеров уже 70. Все эти цифры даны, конечно, без учета погибших 

ополченцев, кнехтов и челяди. Но, даже исходя из имеющихся в документах цифрах, 

мы видим, что количество участвующих в этой битве воинов было значительным для 

данного периода истории. 

В-третьих, что касается Невской битвы, то она действительно не нашла никакого 

отражения в шведских хрониках. Но, по мнению  российского историка, 

специалиста по истории Балтийского региона в средние века Игоря 

Шаскольского, «…этому не следует удивляться. В средневековой Швеции до 

начала XIV века не было создано крупных повествовательных сочинений по 

истории страны типа русских летописей и больших западноевропейских хроник». 

Иными словами, следы Невской битвы у шведов и искать-то негде, поэтому 

главным историческим источником этого периода являются наши летописи. 

 

3. Князь Александр не защищал Русь и православную веру, он просто 

боролся за власть и использовал Орду для физического устранения своих  

противников. 

И это неправда. Князь Александр Ярославич в первую очередь защищал то, что 

унаследовал от отца и деда – русскую землю и веру Православную. Если мы 

вспомним деятельность его отца – князя Ярослава…, то поймем, что Александр 
являлся прямым продолжателем его деяний. 

        Князь Ярослав, его отец,  пользовался большим авторитетом в Новгороде 

Великом. Свободолюбивые и самовластные новгородцы несколько раз приглашали 

его княжить в своей богатой земле, затем ссорились, прогоняли его и приглашали 

вновь. Ярослав Всеволодович из-за властного характера с трудом уживался 

с новгородской вольницей. Но он имел дар военачальника и приносил победы из 

походов на финнов, немцев и литовцев. На его воинское искусство новгородцы 
крепко надеялись… 

          Давайте вспомним, что тогда новгородцам противостоял сильный и опасный 

противник — немецкий рыцарский Орден меченосцев, образованный в 1202 году. 

В его задачи входило захватить земли в Прибалтике (Ливонии) и обратить местное 

население в римско-католическую веру. Орден вел энергичное наступление. Сначала 

рыцари покоряли языческие племена, но затем схлестнулись со вполне христианским 

Полоцким княжеством. Борясь с воинствами русских князей, немцы то удерживали 

меч от жестокого истребления, видя перед собой христиан, то забывали 

о христианском братстве и рубили, резали, вешали. Так, взяв город Феллин 
(Вильянди), они повесили весь русский гарнизон… 



С 1236 по 1240 год Александр Ярославич непрерывно княжил в Новгороде, 

выполняя волю отца. Тот занял киевский великокняжеский престол и отчаянно 
нуждался в крепких тылах. 

Говоря же о том, что Александр борясь за власть, использовал для этого Орду, чтобы 

уничтожать своих противников, то и  в этом  нет ни слова правды. Мы должны 

помнить, что в летописях говорилось, что Александр Невский не воевал ни с одним 

из русских князей! Более того, когда его младший брат Андрей в 1252 году поднял 

восстание против ордынского владычества и был разбит в ходе нашествия хана 

Неврюя на Владимиро - Суздальскую землю, Александр, после разорения земель 

русских, как говорится в летописи: «…воздвиг церкви, города отстроил, людей 
разогнанных собрал в дома их» 

4. Повернув к Востоку, а не к Западу, князь Александр заложил основы 

деспотической формы правления восточного типа на Руси, а его контакты с 

монголами сделали Русь азиатской державой. 

 Во-первых, такие заявления не новость. Вечный спор между западниками и 

славянофилами не завершился до сих пор. Кто мы – Запад или Восток? От 

Чаадаева до Гумилева этот вопрос постоянно стоял на повестке дня 

интеллигенции России. Но сегодня становится все понятнее, что Россия никогда 

не была чисто Западом или чисто Востоком.  

       Россия представляет собой отдельную культурно-политическую общность, 

резко отличающуюся как от Запада, так и от Востока. Ведь и Православие не 

является ни католицизмом, ни протестантизмом, и уж тем более, ни буддизмом, 

ни исламом, но от этого не перестает быть христианской религией. 

          В этом и состоит суть того цивилизационного раскола между Западом и 

Россией, который мы отчетливо видим сегодня.  

Во-вторых, с Золотой Ордой контактировали тогда все русские князья. После 1240 

года у них был выбор: умереть самим и подвергнуть новому разорению Русь или 

выжить, собираться с силами и готовить страну к новым битвам и освобождению.  И 

тут Александр Невский ничем не отличается от прочих наших государей того 

периода. 

В-третьих, говоря о форме правления в России, нельзя забывать, что наша 

государственность формировалась во враждебном окружении.  Завоевание Руси 

татаро-монголами произошло, прежде всего, из-за раздробленности русских 

княжеств, постоянной межусобицы, борьбы за власть. И освободиться Русь могла, 
только объединившись, под руководством сильного и всеми признаваемого государя. 

Но подобное положение вещей было и в Европе того времени. Вспомним, как 

создавалась империя  Карла Великого. Но почему-то никто не говорит, что Карл 

Великий заложил основы деспотичекого правления в Европе и полностью 

уничтожил славянские племена, проживающие на севере Германии. И таких 
примеров можно привести множество. 



В-четвертых, говоря о контактах с Ордой, князь Александр Невский проявил себя, 

как выдающийся дипломат. В условиях, когда Русь стояла перед выбором – принять 

католичество и при этом потерять свою идентичность или иметь хорошие отношения 

с Ордой, да, платить ей дань, но оставаться Православной Русью и собирать силы – 

он выбрал последнее. И именно в этом его величайшая заслуга. Поэтому благодаря 

Александру Невскому Русь, Россия сформировалась как самостоятельное 

государство, со своей идентичностью, своими  цивилизационными корнями и 

нравственной опорой в виде Православия. 

          Поэтому, в год празднования 800-летия со дня рождения Александра Невского, 

говоря о нем как полководце и государственном деятеле, нельзя забывать о 
разоблачении лжи о его жизни и деяниях. 

        Раскрытие этих вопросов, с позиции исторической правды, должны 

лежать в основе уроков истории и других гуманитарных предметов, при 

раскрытии темы «Житие Александра Невского. Полководца. 

Государственного деятеля. Святого». 

Продолжение следует… 

 

 


